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ČLANOM OBČINSKEGA SVETA
OBČINE ŠMARTNO PRI LITIJI

ZADEVA: Odgovori na pobude in vprašanja svetnikov z 9. redne seje Občinskega sveta Občine Šmartno 
pri Litiji ki je potekala dne, 22.11.2007

Marjan Janežič: Svetnik predlaga, da uprava občine na RTV Slovenija oz. na njihov oddelek za signale in 
zveze pošlje dopis, s katerim naj zaprosi za okrepitev in razširitev signala za Šmartno pri Litiji, kar bi 
krajanom omogočalo ogled tudi drugih slovenskih programov. 
ODGOVOR: Na to problematiko je bilo opravljenih več telefonskih razgovorov (RTV SLO, G. Perpar Stanko, 
Skupina za meritve, Agencija za telekomunikacije). Frekvenca, kanal, moč in smer je določena v skladu z zakoni 
s  strani  Agencije  za telekomunikacije.  Poslan je  bil  dopis  za posredovanje  podatkov o pokritosti  ter  hkrati 
pobuda za okrepitev in razširitev signala za Šmartno pri Litiji na RTV Slovenija – čakamo odgovor. 
Odgovor pripravil Krunoslav Križ.

Matjaž Aškerc: Svetnik naproša JZ Bogenšperk, da mu priskrbi vse tri do sedaj veljavne poslovnike o 
izplačevanju sejnin, iz katerih bo razviden sistem izplačevanja sejnin Svetu JZB. Zanima ga tudi trenutna 
višina sejnin za svet JZB.
Svetnik želi kronologijo podpisovanja pogodb z vršilko dolžnosti JZB od prvega podpisa t.j. 1.6.2007 do 
danes. Rad pa bi tudi vse do sedaj podpisane pogodbe z vršilko dolžnosti direktorice. 
ODGOVOR: PRILOGA 1

Jernej Peterlin: Svetnik predlaga, da se začne z aktivnostmi za umiritev prometa na Litijski cesti mimo 
blokov na Bartolovi ulici in na regionalni cesti mimo OŠ Šmartno. Predlaga postavitev tabel, ki merijo 
hitrost vozil.
ODGOVOR:  Pobuda svetnika bo obravnavana  na seji  SPVC -  Sveta za preventivo in  prometno varnost  v 
cestnem prometu.
Odgovor pripravil Krunoslav Križ.

Peter Jože Poglajen:  Svetnik predlaga, da se vsem občanom, ki plačajo priključek za vodovod, v pisni 
obliki v naprej določi, kaj bodo za vplačani znesek dobili. 
ODGOVOR: Pripravljeni so osnutki tovrstnih pogodb. Trenutno se sklepajo pogodbe s priključniki na vodovod 
Grilovec.  Nato se bodo preko  seznama plačanih  računov pozvali  vsi  občani,  kjer  so bili  po občini  tovrstni 
priklopi že urejeni. 
Odgovor pripravil Krunoslav Križ.

Sonja Peterlin Krznar: Svetnica predlaga, da se pobude svetnikov v prihodnje lektorirajo.
ODGOVOR:  Občinska uprava je tokrat pripravila povzetek pobud in vprašanj svetnikov, saj menimo, da je 
lektoriranje vprašanj in pobud s strani tretje osebe glede vsebine lahko vprašljivo. V prihodnje bi bilo v izogib 
težavam pri  tolmačenju vprašanj  in pobud, morda vredno razmišljati  o podajanju vprašanj  in pobud v pisni 
obliki.



Odgovor pripravila Karmen Sadar.

Želi, da ji uprava občine Šmartno pojasni, na kakšen način je zavarovano območje pitne vode vodovoda 
Selšek – Cerovica. V prihodnje želi obsežnejše in konkretnejše odgovore na svoja vprašanja. 
ODGOVOR: Odlok  o  spremembah  in  dopolnitvah  odloka  o  sprejetju  prostorskih  ureditvenih  pogojev  za 
območje Litije in Šmartna glede varstva voda, vodnih virov in obvodnih površin pravi, da je:  »za gradnje v  
varstvenih območjih  vodnih virov  potrebno upoštevati  določila  veljavnih  odlokov  in  predpisov o varovanju  
vodnih virov«.  Zakon  o vodah pa  glede  vodovarstvenega  območja piše:  »Da se zavaruje  vodno telo,  ki  se  
uporablja za odvzem ali je namenjeno za javno oskrbo s pitno vodo pred onesnaževanjem ali drugimi vrstami  
obremenjevanja,  ki  bi  lahko  vplivalo  na  zdravstveno  ustreznost  voda  ali  njeno  količin,  vlada  določi  
vodovarstveno območje«. Pravilnik o kriterijih za določitev vodovarstvenega območja določa območje zajetja in 
notranja območja. Notranje vodovarstveno območje se zaradi različnih stopenj varovanja deli na širše območje, 
na  katerem  se  izvaja  varovanje  z  blažjim  vodovarstvenim  režimom,  ožje  območje,  na  katerem  se  izvaja 
varovanje s strogim vodovarstvenim režimom in najožje območje, na katerem se izvaja varovanje z najstrožjim 
vodovarstvenim režimom. Na notranjih območjih se določa vodovarstveni režim v obliki prepovedi, omejitev in 
zaščitnih ukrepov za posege v okolje. Omenjeni pravilnik tudi natančno določa, kaj je prepovedano (gradnja 
objektov, izvajanje drugih gradbenih del, gnojenje, uporaba sredstev za zaščito rastlin in lesa, gozdarstvo) na 
posameznem vodovarstvenem območju. Gradnja oz. izvajanje drugih gradbenih del je na določenih delih teh 
območjih dovoljena, če se zaradi njenega vpliva na vodni režim in stanje vodnega telesa izvedejo zaščitni ukrepi, 
za katere iz rezultatov analize tveganja za onesnaženje sledi, da je tveganje za onesnaženje zaradi te gradnje 
sprejemljivo.
Del območja, ki pokriva vodovodni sistem Cerovica – Selšek je na podlagi zgoraj napisanega zavarovano kot 
širše in ožje varovano vodovarstveno območje.
Odgovor pripravila Ines Klinkon.

Franc Jaklič: Svetnik apelira na predstavnike strank, da z večjo resnostjo jemljejo vabila, ki jih pošilja 
župan za sejo kolegija, v primeru zadržanosti naj se-le ti opravičijo oz. na sestanek pošljejo nadomestnega 
člana. Svetnik predlaga županu, da kolegij skliče preden se svetnikom pošlje gradivo za občinski svet.

Meni, da bi se svetniki morali držati nivoja moralnih norm, ki veljajo v primerljivih občinah v Sloveniji in 
Evropi, in se udeleževati javnih prireditev v organizaciji naših javnih zavodov in društev.

Peter  Avbelj: Svetnik  meni,  da  je  pohvalno,  da  občina  vlaga  v  sam grad  Bogenšperk,  ker  je  njena 
nepremičnina, saj se s tem vrednost Bogenšperka samo veča. Predlaga, da se JZ Bogenšperk preoblikuje v 
d.o.o., tako bo zavod lahko zapravil toliko, kolikor bo ustvaril. 
ODGOVOR: V letu 2008 bomo preučili vaš predlog in vam bomo razlike med sedanjo obliko in predlagano 
obliko organizacije Javnega zavoda Bogenšperk z vaše strani predstavili na eni izmed občinskih sej.
Odgovor pripravil župan Milan Izlakar.

Franc Černe: Svetnik meni, da je potrebno kolegij župana jemati zelo resno. 

Daje pobudo za ureditev parkirišča za invalide pred občinsko upravo. Predlaga, da zaposleni na občinski 
upravi parkirajo drugje in s tem sprostijo parkirišče.
ODGOVOR: Stavba na Tomazinovi ul. 2 je last več lastnikov, ki imajo legitimno pravico parkiranja. Določena 
mesta na parkirišču zasedajo tudi stranke frizerskega salona, ki obratuje v isti stavbi. Invalidom omogočamo vse 
storitve na domu. V pripravi imamo tudi montiranje ˝dvižne stopniščne plošče˝ za invalide. 
Odgovor pripravil Krunoslav Križ.



Jože  Verbajs: Svetnik  je  presenečen  nad  odgovorom  uprave,  da  v  Vintarjevcu  ni  čutiti  potrebe  po 
izgradnji športnega objekta,  zato bo to zadevo glede zamenjave ali  dokupa zemljišča naprej peljal  po 
svoje. 
ODGOVOR: Veseli bomo vaše pomoči in vam bomo pri tem tudi pomagali.
Odgovor pripravil župan Milan Izlakar.

Svetnik daje pobudo, da se pri Krznarju zgradi bencinski servis, saj je lastnik zemljišča zainteresiran za 
oddajo zemljišča v najem.
Odgovor je podal župan na seji.

Tomaž Gradišek: Svetnik se pridružuje pobudi svetnice Sonje Peterlin Krznar glede odgovorov, ki jih 
piše občinska uprava, in meni, da je tak način skrajno neresen. Na prejšnji seji je dejal, da se mu očita, da 
se na seje hodi izkašljevat, ne pa spakovat. Upa, da se na tej seji ni izkašljeval in prosi, da se napaka v 
zapisu pobud iz prejšnje seje odpravi. 
Ob ponovnem poslušanju  magnetograma  je  bilo  ugotovljeno,  da  je  bila  storjena  napaka  z  naše  strani.  Za 
omenjeno napako se vam iskreno opravičujemo.
Odgovor pripravila Nataša Dobravec.


